ПОЛОЖЕНИЕ О РЕЦЕНЗИРОВАНИИ СТАТЕЙ В ЖУРНАЛЕ «СОЦИОЛОГИЯ ГОРОДА»
1.  Назначение и область применения 

Настоящее положение устанавливает порядок и требования к организации процесса рецензирования материалов, поступающих для публикации в научном журнале «Социология города». 

Настоящее положение входит в состав документов, обеспечивающих функционирование процесса 3.3. Редакционно-издательская деятельность.
2.  Нормативные документы

В настоящем положении использованы ссылки на следующие документы:

2.1. Устав ВолгГАСУ.

2.2. Положение о журнале «Социология города».

3.  Термины, определения и сокращения

В настоящем Положении использованы сокращения: 

приложение — прил.

4. Организация и порядок рецензирования
4.1. Рецензирование (экспертная оценка) рукописей научных статей в редакции Журнала осуществляется для поддержания высокого научно-теоретического уровня издания и в целях отбора наиболее ценных и актуальных (перспективных) научных работ. 

4.2. Рецензированию подлежат все представленные для публикации в журналах материалы (научные статьи, обзоры, рецензии и т.п.).

4.3. К рецензированию допускаются только статьи, соответствующие требованиям к авторским оригиналам статей, размещенным на сайте журнала по адресу http://vgasu.ru/science/journals/city-sociology/preparation-requirements/, прошедшие проверку «Антиплагиат» и соответствующие тематике Журнала.

4.4. Рецензирование рукописей статей, представленных для публикации в научном журнале «Социология города», организуется ответственным секретарем редколлегии.
4.5. В качестве рецензентов могут привлекаться как члены редакционного совета и редколлегии Журнала, так и высококвалифицированные ученые и специалисты Волгоградского государственного архитектурно-строительного университета и других организаций и предприятий, обладающие глубокими профессиональными знаниями и опытом работы по конкретному научному направлению, как правило, доктора наук, профессора. Рецензентом не может быть автор или соавтор рецензируемой работы. Выбранные рецензенты являются общепризнанными специалистами в предметной области рецензируемых материалов и имеют в течение последних трёх лет публикации по тематике рецензируемой статьи. 

4.6. Рецензирование — двойное слепое (рецензенту неизвестна фамилия автора, автору неизвестна фамилия рецензента) или односторонне слепое (рецензенту известна фамилия автора, автору неизвестна фамилия рецензента).

4.7. Рецензент должен рассмотреть направленную статью в течение двух недель с момента получения и направить в редакцию (по e-mail, почте) рецензию или мотивированный отказ от рецензирования. Редакция издания направляет авторам представленных материалов копии рецензий или мотивированный отказ.
4.8. Рецензии на рукописи статей должны храниться в издательстве и в редакционной коллегии Журнала в течение пяти лет со дня публикации статей. Редакция также обязуется направлять копии рецензий в Министерство образования и науки Российской Федерации, в экспертные советы ВАК Российской Федерации при поступлении в редакцию издания соответствующего запроса.
5. Требования к содержанию рецензии

5.1. Рецензия (см. прил.) должна содержать квалифицированный анализ материала статьи, объективную аргументированную его оценку и обоснованные рекомендации.

5.2. В рецензии особое внимание необходимо уделить освещению следующих вопросов:

- актуальность статьи;

- общий анализ научного уровня, научной новизны, практической значимости, терминологии, структуры статьи; 

- оценка подготовленности статьи к изданию в отношении языка и стиля, соответствия установленным требованиям по оформлению материалов статьи;

- научность изложения, соответствие использованных автором методов, методик, рекомендаций и результатов исследований современным достижениям науки и практики; 

- адекватность объема статьи в целом и отдельных ее элементов (текста, таблиц, иллюстративного материала, библиографических ссылок). Целесообразность помещения в статье таблиц, иллюстративного материала и их соответствие излагаемой теме. Рекомендации относительно рационального сокращения объема (указать, за счет какого элемента статьи);

- место рецензируемой работы среди других, уже напечатанных на подобную тему: что нового в ней или чем она отличается от них, не дублирует ли работы других авторов или ранее напечатанные работы данного автора (как в целом, так и частично).

- допущенные автором неточности и ошибки.
- соответствие тематике и научным направлениям журнала.
5.3. Рецензент должен дать рекомендации автору и издательству по улучшению рукописи. Замечания и пожелания рецензента должны быть объективными и принципиальными, направленными на повышение научного и методического уровней рукописи.

5.4. В заключительной части рецензии должны содержаться обоснованные выводы о статье в целом и одна из следующих рекомендаций: 1) о целесообразности ее издания в Журнале без изменений; 2) о целесообразности доработки статьи; 3) о нецелесообразности публикации.

5.5. Автор имеет право на получении рецензии.
6. Принятие решения о публикации статьи

6.1. На основании рецензии и рекомендаций рецензента на заседании редакционной коллегии Журнала принимается одно из следующих решений: публикация без изменений, публикация при условии доработки в соответствии с рекомендациями рецензента, отказ в публикации. Решение принимается простым большинством голосов, при равенстве голосов мнение председателя редсовета является решающим.

6.2. После доработки статьи статья повторно рецензируется и редколлегией принимается решение о ее публикации.

